
ปลูกบาน “ตางอําเภอ” กับท่ีทํางาน ขอเบิกคาเชาบานไดหรือไม ? 

โดย ลุงถูกตอง 

 ประเด็นปญหา : ผูฟองคดีซ่ึงเริ่มรับราชการครั้งแรกท่ีหนวยงานระดับกรม ตั้งอยูท่ี
กรุงเทพมหานคร ตอมาไดโอนยายไปรับราชการเปนพนักงานสวนจังหวัด สังกัดองคการบริหารสวนจังหวัด
แหงหนึ่ง ตั้งอยูท่ี อ.เมือง โดยผูฟองคดีไดยื่นขอเบิกคาเชาบานท่ีเชาอยูท่ี อ.เมือง และไดรับอนุมัติจาก 
นายก อบจ. ใหเบิกไดตามสิทธิ จากนั้นภรรยาของผูฟองคดีไดกูยืมเงินจากธนาคารเพ่ือสรางบานในท่ีดิน
ของตนเอง ซ่ึงท่ีดินดังกลาวอยูตางอําเภอกับ อบจ. ท่ีผูฟองคดีทํางานอยู แตเปนอําเภอท่ีมีเขตติดตอกับ  
อ.เมือง และอยูในจังหวัดเดียวกัน ผูฟองคดีไดนําหลักฐานการผอนชําระเงินกูเพ่ือสรางบานของภรรยา 
มายื่นขอเบิกคาเชาบาน และนายก อบจ. ไดอนุมัติใหเบิกได ทวาไมนานนัก ... ก็มีคําส่ังใหเพิกถอนการอนุมัติ
ดังกลาว เพราะเห็นวาเปนการเบิกจายท่ีผิดระเบียบ ผูฟองคดีอุทธรณคําสั่ง แตถูกยกอุทธรณ จึงนําคด ี
มาย่ืนฟองตอศาลปกครอง  
  ศาลปกครองสูงสุดพิจารณาวา : แมผูฟองคดีจะเปนผูมีสิทธิเบิกคาเชาบานตามขอ 6 
วรรคหนึ่ง ของระเบียบกระทรวงมหาดไทยวาดวยคาเชาบานของขาราชการสวนทองถ่ิน พ.ศ. 2548 
เพราะไดรับคําสั่งใหเดินทางไปประจําสํานักงานในตางทองท่ีกับทองท่ีท่ีรับราชการครั้งแรก แตการท่ี 
ผูฟองคดีจะนําหลักฐานการชําระคาเชาซ้ือหรือคาผอนชําระเงินกูเพ่ือสรางบานมาเบิกคาเชาบานได 
จะตองเปนกรณีบานนั้นตั้งอยูในทองท่ีท่ีไปประจําสํานักงานใหมหรือในทองท่ีท่ีกระทรวงมหาดไทย
ประกาศกําหนดใหเปนทองท่ีเดียวกัน ท้ังนี้ ตามขอ 4 ประกอบกับขอ 14 ของระเบียบกระทรวงมหาดไทย
ดังกลาว ซ่ึงใหนิยามคําวา “ทองท่ี” หมายความวาอําเภอ ก่ิงอําเภอ หรือทองท่ีของอําเภอหรือก่ิงอําเภอ 
ท่ีกระทรวงมหาดไทยประกาศกําหนดใหเปนทองท่ีเดียวกัน 
  ฉะนั้น เม่ือผูฟองคดีนําหลักฐานการผอนชําระเงินกูเพ่ือสรางบาน ซ่ึงมิใชทองท่ีอันเปน
ท่ีตั้งของ อบจ. ท่ีผูฟองคดียายไปปฏิบัติงานประจําอยูมาขอเบิกคาเชาบาน อีกท้ังอําเภอท่ีสรางบานก็มิใช
ทองท่ีท่ีกระทรวงมหาดไทยประกาศใหเปนทองท่ีเดียวกับอําเภอเมือง นายก อบจ. (ผูถูกฟองคดี) จึงไมอาจ
อนุมัติใหผูฟองคดีเบิกคาเชาบานหลังดังกลาวได การเพิกถอนคําส่ังอนุมัติใหเบิกคาเชาบานของผูฟองคดี 
จึงเปนคําสั่งท่ีชอบดวยกฎหมาย ศาลปกครองสูงสุดพิพากษายืนตามศาลปกครองชั้นตนท่ียกฟอง  
(คําพิพากษาศาลปกครองสูงสุดท่ี อร. 56/2564)  
  สรุปไดวา : ในกรณีเปนผูมีสิทธิเบิกคาเชาบานตามระเบียบกระทรวงมหาดไทยวาดวย 
คาเชาบานของขาราชการสวนทองถ่ิน พ.ศ. 2548 การนําหลักฐานการชําระคาเชาซ้ือหรือคาผอนชําระเงินกู
เพ่ือสรางบานมาเบิกคาเชาบานได จะตองเปนกรณีท่ีบานนั้น ตั้งอยูในทองท่ีท่ีไปประจําสํานักงานใหม 
หรือในทองท่ีท่ีกระทรวงมหาดไทยประกาศกําหนดใหเปนทองท่ีเดียวกันเทานั้น ซ่ึงก็คือบานจะตองอยู 
ในเขตอําเภอเดียวกับท่ีตั้งของท่ีทํางาน  ฉะนั้น ในการใชสิทธิเบิกคาเชาบานดังกลาว ขาราชการสวนทองถ่ิน
ผูใชสิทธิจะตองตรวจสอบสิทธิของตนกอนวามีคุณสมบัติตามหลักเกณฑของกระทรวงมหาดไทยท่ีใชบังคับ
ในขณะนั้นหรือไมเสียกอน เพ่ือจะไดไมเสียสิทธิดังเชนในคดีนี้นะครับ 
   

(ปรึกษาการฟองคดีปกครองไดท่ีสายดวนศาลปกครอง 1355) 
 

       

(บทความเผยแพรในหนังสือพิมพสองใต) 


